ПРОТОКОЛ № ОК-539.18
рассмотрения и оценки заявок на участие в проведении открытого конкурса 
по отбору лиц, оказывающих услуги по организации питания в муниципальных образовательных учреждениях города Нижнего Новгорода открытой сети


	г. Нижний Новгород, Кремль, корпус 5, каб.460
	16 ноября 2018 года 10-30


1. Повестка дня

Повесткой дня является рассмотрение и оценка заявок на участие в открытом конкурсе по отбору лиц, оказывающих услуги по организации питания в муниципальных образовательных учреждениях города Нижнего Новгорода открытой сети. 

Процедура вскрытия конвертов с заявками на участие в конкурсе проводилась 12 ноября 2018 года по адресу: Кремль, корпус 5, кабинет 460. Начало в 10 часов 30 минут (время московское)
2. Информация об организаторе конкурса: Администрация города Нижнего Новгорода в лице департамента образования администрации города Нижнего Новгорода,   
603005, Нижний Новгород, ул.Большая Покровская, д.15, каб.400
тел. (831) 435-22-77, 435-22-96, e-mail: depobr@admgor.nnov.ru
3. Информация об уполномоченном органе: Администрация города Нижнего Новгорода в лице департамента экономического развития, предпринимательства и закупок администрации города Нижнего Новгорода, 603082 г. Нижний Новгород, Кремль, корпус 5, тел. (831) 439-15-66, e-mail: ispzakaz@admgor.nnov.ru
4. Сведения о конкурсной комиссии. 

      В состав конкурсной комиссии входит 12 членов.  Заседание  проводилось  в   присутствии  12 членов конкурсной  комиссии. 

На заседании конкурсной комиссии присутствовали:

	Председатель  комиссии:
	М.Л. Антипова

	Заместитель председателя:
	А.Г. Тюпин

	Секретарь комиссии:
	Т.В. Муштакова

	Члены комиссии:
	А.А. Заремба

Т.С. Калинина

Д.Г. Краснов

В.А. Осенчугова

Н.П. Сатаев

Р.Х. Солоницына

Л.М. Тонконог

Т.А. Трамбицкая

Ю.Ю. Хазова




Кворум имеется. Комиссия правомочна.
5. Результаты рассмотрения и оценки заявок.
5.1 Комиссия рассмотрела заявки на участие в открытом конкурсе на предмет соответствия требованиям, установленным в конкурсной документации и приняла следующие решения: 

По окончании срока подачи заявок на участие в открытом конкурсе подано заявок – 4 (четыре) шт.;

из них соответствуют требованиям - 4 (четыре) шт.;

отклонено заявок - 0 (ноль) шт.

Информация об участниках конкурса, заявки на участие в конкурсе которых были рассмотрены:
	Рег. номер заявки на участие в конкурсе  
	Наименование участника
	Место нахождения/ почтовый адрес

	1
	Муниципальное предприятие города Нижнего Новгорода «Единый центр муниципального заказа»
	603122, г. Нижний Новгород, ул. Ванеева, д.205, помещение П21



	2
	общество с ограниченной ответственностью «Торговый дом «Народный»
	603016, г. Нижний Новгород, ул. Героя Юрия Смирнова, д.2, оф.304

	3
	индивидуальный предприниматель Малов Лев Викторович
	603101, г. Нижний Новгород, ул. Комсомольская, д.35, кв.151

	4
	общество с ограниченной ответственностью «Торговый Дом СПП»
	432017, г. Ульяновск, ул. Карла Либкнехта, д.19А




5.2. Для оценки заявок по показателю критерия оценки «Опыт работы участника в сфере оказания услуг по организации питания детей школьного возраста», комиссия рассмотрела предоставленные Муниципальным предприятием города Нижнего Новгорода «Единый центр муниципального заказа» (участник с номером заявки №1), Обществом с ограниченной ответственностью «Торговый дом «Народный» (участник с номером заявки №2) и Обществом с ограниченной ответственностью «Торговый Дом СПП» (участник с номером заявки №4) на соответствие требования, установленным конкурсной документации:  
- договора на оказание услуг по организации питания детей школьного возраста в образовательных организациях, в которых количество обучающихся суммарно не менее 70000 человек ежегодно, заключенных за последние три года до даты подачи заявки на участие в конкурсе;

- документ, подтверждающий суммарное количество человек, обучающихся в образовательных организациях по всем договорам ежегодно.


Также при рассмотрении и оценки заявок участников конкурса была использована общедоступная информация с официального сайта для размещения информации о государственных (муниципальных) учреждениях www.bus.gov.ru.
Рассмотрев предоставленные документы, каждый член комиссии принял решение в отношении каждой заявки:

5.2.1. Документы, предоставленные Муниципальным предприятием города Нижнего Новгорода «Единый центр муниципального заказа» (участник с номером заявки №1):
	Члены конкурсной комиссии, Ф.И.О.
	Решение членов конкурсной комиссии

	Председатель комиссии:

М.Л. Антипова
	Соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией

	Заместитель председателя:

А.Г. Тюпин
	Соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией

	Члены комиссии:

А.А. Заремба

Т.С. Калинина

Д.Г. Краснов

В.А. Осенчугова

Н.П. Сатаев

Р.Х. Солоницына

Л.М. Тонконог

Т.А. Трамбицкая

Ю.Ю. Хазова


	Соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией
Соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией
Соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией
Соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией
Соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией
Соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией
Соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией
Соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией
Соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией


5.2.2. Документы, предоставленные Обществом с ограниченной ответственностью «Торговый дом «Народный» (участник с номером заявки №2):
	Члены конкурсной комиссии, Ф.И.О.
	Решение членов конкурсной комиссии

	Председатель комиссии:

М.Л. Антипова
	Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

наличие в документе, подтверждающем суммарное количество человек, обучающихся в образовательных организациях по всем договорам ежегодно, информации о количество обучающихся менее 70000 человек

	Заместитель председателя:

А.Г. Тюпин
	Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

наличие в документе, подтверждающем суммарное количество человек, обучающихся в образовательных организациях по всем договорам ежегодно, информации о количество обучающихся менее 70000 человек

	Члены комиссии:

А.А. Заремба
Т.С. Калинина
Д.Г. Краснов

В.А. Осенчугова

Н.П. Сатаев

Р.Х. Солоницына

Л.М. Тонконог

Т.А. Трамбицкая

Ю.Ю. Хазова


	Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

наличие в документе, подтверждающем суммарное количество человек, обучающихся в образовательных организациях по всем договорам ежегодно, информации о количество обучающихся менее 70000 человек
Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

наличие в документе, подтверждающем суммарное количество человек, обучающихся в образовательных организациях по всем договорам ежегодно, информации о количество обучающихся менее 70000 человек
Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

наличие в документе, подтверждающем суммарное количество человек, обучающихся в образовательных организациях по всем договорам ежегодно, информации о количество обучающихся менее 70000 человек
Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

наличие в документе, подтверждающем суммарное количество человек, обучающихся в образовательных организациях по всем договорам ежегодно, информации о количество обучающихся менее 70000 человек
Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

наличие в документе, подтверждающем суммарное количество человек, обучающихся в образовательных организациях по всем договорам ежегодно, информации о количество обучающихся менее 70000 человек
Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

наличие в документе, подтверждающем суммарное количество человек, обучающихся в образовательных организациях по всем договорам ежегодно, информации о количество обучающихся менее 70000 человек
Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

Наличие в документе, подтверждающем суммарное количество человек, обучающихся в образовательных организациях по всем договорам ежегодно, информации о количество обучающихся менее 70000 человек
Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

наличие в документе, подтверждающем суммарное количество человек, обучающихся в образовательных организациях по всем договорам ежегодно, информации о количество обучающихся менее 70000 человек
Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

наличие в документе, подтверждающем суммарное количество человек, обучающихся в образовательных организациях по всем договорам ежегодно, информации о количество обучающихся менее 70000 человек


5.2.3. Документы, поданные Обществом с ограниченной ответственностью «Торговый Дом СПП» (участник с номером заявки №4):
	Члены конкурсной комиссии, Ф.И.О.
	Решение членов конкурсной комиссии

	Председатель комиссии:

М.Л. Антипова

	Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

1. договора по п.п.346-379 (приложение № 1 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) не относятся к предмету конкурса;

2. в справке о подтверждении суммарного количества учащихся  в п.п. 157-159, 162-165, 168-170, 174-176, 180, 181, 184-187, 190, 191, 196-203,206-209, 212-215,218-222, 226-229, 232, 233, 235, 236, 238-247  (приложение № 2 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) указана недостоверная информация в отношении количества обучающихся в образовательных организациях (в том числе указано количество обучающихся дошкольного возраста)


	Заместитель председателя:

А.Г. Тюпин

	Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

1. договора по п.п.346-379 (приложение № 1 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) не относятся к предмету конкурса;

2. в справке о подтверждении суммарного количества учащихся  в п.п. 157-159, 162-165, 168-170, 174-176, 180, 181, 184-187, 190, 191, 196-203,206-209, 212-215,218-222, 226-229, 232, 233, 235, 236, 238-247  (приложение № 2 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) указана недостоверная информация в отношении количества обучающихся в образовательных организациях (в том числе указано количество обучающихся дошкольного возраста)


	Члены комиссии:

А.А. Заремба
Т.С. Калинина
Д.Г. Краснов
В.А. Осенчугова
Н.П. Сатаев
Р.Х. Солоницына
Л.М. Тонконог
Т.А. Трамбицкая
Ю.Ю. Хазова


	Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

1. договора по п.п.346-379 (приложение № 1 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) не относятся к предмету конкурса;

2. в справке о подтверждении суммарного количества учащихся  в п.п. 157-159, 162-165, 168-170, 174-176, 180, 181, 184-187, 190, 191, 196-203,206-209, 212-215,218-222, 226-229, 232, 233, 235, 236, 238-247  (приложение № 2 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) указана недостоверная информация в отношении количества обучающихся в образовательных организациях (в том числе указано количество обучающихся дошкольного возраста)
Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

1. договора по п.п.346-379 (приложение № 1 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) не относятся к предмету конкурса;

2. в справке о подтверждении суммарного количества учащихся  в п.п. 157-159, 162-165, 168-170, 174-176, 180, 181, 184-187, 190, 191, 196-203,206-209, 212-215,218-222, 226-229, 232, 233, 235, 236, 238-247  (приложение № 2 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) указана недостоверная информация в отношении количества обучающихся в образовательных организациях (в том числе указано количество обучающихся дошкольного возраста)
Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

1. договора по п.п.346-379 (приложение № 1 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) не относятся к предмету конкурса;

2. в справке о подтверждении суммарного количества учащихся  в п.п. 157-159, 162-165, 168-170, 174-176, 180, 181, 184-187, 190, 191, 196-203,206-209, 212-215,218-222, 226-229, 232, 233, 235, 236, 238-247  (приложение № 2 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) указана недостоверная информация в отношении количества обучающихся в образовательных организациях (в том числе указано количество обучающихся дошкольного возраста)
Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

1. договора по п.п.346-379 (приложение № 1 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) не относятся к предмету конкурса;

2. в справке о подтверждении суммарного количества учащихся  в п.п. 157-159, 162-165, 168-170, 174-176, 180, 181, 184-187, 190, 191, 196-203,206-209, 212-215,218-222, 226-229, 232, 233, 235, 236, 238-247  (приложение № 2 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) указана недостоверная информация в отношении количества обучающихся в образовательных организациях (в том числе указано количество обучающихся дошкольного возраста)
Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

1. договора по п.п.346-379 (приложение № 1 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) не относятся к предмету конкурса;

2. в справке о подтверждении суммарного количества учащихся  в п.п. 157-159, 162-165, 168-170, 174-176, 180, 181, 184-187, 190, 191, 196-203,206-209, 212-215,218-222, 226-229, 232, 233, 235, 236, 238-247  (приложение № 2 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) указана недостоверная информация в отношении количества обучающихся в образовательных организациях (в том числе указано количество обучающихся дошкольного возраста)
Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

1. договора по п.п.346-379 (приложение № 1 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) не относятся к предмету конкурса;

2. в справке о подтверждении суммарного количества учащихся  в п.п. 157-159, 162-165, 168-170, 174-176, 180, 181, 184-187, 190, 191, 196-203,206-209, 212-215,218-222, 226-229, 232, 233, 235, 236, 238-247  (приложение № 2 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) указана недостоверная информация в отношении количества обучающихся в образовательных организациях (в том числе указано количество обучающихся дошкольного возраста)
Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

1. договора по п.п.346-379 (приложение № 1 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) не относятся к предмету конкурса;

2. в справке о подтверждении суммарного количества учащихся  в п.п. 157-159, 162-165, 168-170, 174-176, 180, 181, 184-187, 190, 191, 196-203,206-209, 212-215,218-222, 226-229, 232, 233, 235, 236, 238-247  (приложение № 2 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) указана недостоверная информация в отношении количества обучающихся в образовательных организациях (в том числе указано количество обучающихся дошкольного возраста)
Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

1. договора по п.п.346-379 (приложение № 1 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) не относятся к предмету конкурса;

2. в справке о подтверждении суммарного количества учащихся  в п.п. 157-159, 162-165, 168-170, 174-176, 180, 181, 184-187, 190, 191, 196-203,206-209, 212-215,218-222, 226-229, 232, 233, 235, 236, 238-247  (приложение № 2 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) указана недостоверная информация в отношении количества обучающихся в образовательных организациях (в том числе указано количество обучающихся дошкольного возраста)
Не соответствуют требованиям, установленным конкурсной документацией, а именно:

1. договора по п.п.346-379 (приложение № 1 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) не относятся к предмету конкурса;

2. в справке о подтверждении суммарного количества учащихся  в п.п. 157-159, 162-165, 168-170, 174-176, 180, 181, 184-187, 190, 191, 196-203,206-209, 212-215,218-222, 226-229, 232, 233, 235, 236, 238-247  (приложение № 2 к предложению участника конкурса в отношении критериев и показателей критериев оценки заявок) указана недостоверная информация в отношении количества обучающихся в образовательных организациях (в том числе указано количество обучающихся дошкольного возраста)



 5.3. Комиссия осуществила оценку заявок на участие в открытом конкурсе для выявления победителя конкурса на основе критериев, указанных в конкурсной документации и получила следующие результаты: 

- присвоенные заявкам на участие в конкурсе значения по каждому из критериев оценки заявок на участие в конкурсе (Приложение 1);
- принятое на основании результатов оценки заявок на участие в открытом конкурсе решение о присвоении таким заявкам порядковых номеров (Приложение 1);

Победителем признан участник с номером заявки №1, получившей первый номер: 
Муниципальное предприятие города Нижнего Новгорода «Единый центр муниципального заказа», 

Почтовый адрес: 603122, г. Нижний Новгород, ул. Ванеева, д.205, помещение П21

Второй номер присвоен участнику с номером заявки №2: 
Общество с ограниченной ответственностью «Торговый дом «Народный», 

Почтовый адрес: 603016, г. Нижний Новгород, ул. Героя Юрия Смирнова, д.2, оф.304
6. Результаты конкурса

По результатам конкурса должен быть заключен договор на условиях, указанных в заявке на участие в конкурсе, поданной участником конкурса, с которым заключается договор. Заключение договора по результатам конкурса должно производиться в порядке и в сроки, указанные  в конкурсной документации.

7. Публикация протокола

Протокол подписан всеми присутствующими членами конкурсной комиссии и размещается  на официальном Интернет-сайте администрации города Нижнего Новгорода www.нижнийновгород.рф. 

8. Приложения к Протоколу

К протоколу прилагаются и являются его неотъемлемой частью:

1. Оценка предложений участников по критериям оценок на 21 л.

Подписи:

	Председатель комиссии
	________________                М.Л. Антипова
            (Подпись)                                  (Фамилия, Имя, Отчество)

	Заместитель председателя комиссии
	________________                А.Г. Тюпин

            (Подпись)                                  (Фамилия, Имя, Отчество)


Секретарь комиссии







_________________                Т.В. Муштакова

          






           (Подпись)                                 (Фамилия, Имя, Отчество)
Члены комиссии                                                       _________________                 А.А. Заремба

                                                                                               (Подпись)                                        (Фамилия, Имя, Отчество)
	
	________________                Т.С. Калинина
            (Подпись)                                  (Фамилия, Имя, Отчество)

	
	________________                Д.Г. Краснов

            (Подпись)                                  (Фамилия, Имя, Отчество)

	
	________________                В.А. Осенчугова

            (Подпись)                                          (Фамилия, Имя, Отчество)

	
	________________                Н.П. Сатаев

            (Подпись)                                  (Фамилия, Имя, Отчество)

	
	________________                Р.Х. Солоницына

            (Подпись)                                  (Фамилия, Имя, Отчество)

	
	________________                Л.М. Тонконог

            (Подпись)                                  (Фамилия, Имя, Отчество)

	
	________________                Т.А. Трамбицкая

            (Подпись)                                  (Фамилия, Имя, Отчество)

	
	________________               Ю.Ю. Хазова

            (Подпись)                                  (Фамилия, Имя, Отчество)


Приложение № 1 к Протоколу рассмотрения 
и оценки заявок на участие в открытом 
конкурсе от 16.11.2018 №ОК-539.18
Оценка предложений участников по критериям оценок

По окончании срока подачи заявок на участие в открытом конкурсе подано заявок – 4 (четыре) шт.;
из них соответствуют требованиям - 4 (четыре) шт.;
	Номер заявки
	Информация об участнике
	Критерии оценки заявок
	Оценка заявки
	Порядковый номер

	1
	Муниципальное предприятие города Нижнего Новгорода «Единый центр муниципального заказа»


	Качественные характеристики объекта конкурса.

Значимость критерия оценки: 20.00%

Наименование показателя критерия оценки:

Осуществление контроля качества продукции сертифицированной независимой лабораторией,  привлекаемой по договору возмездного оказания услуг на осуществление экспертизы качества товара.

Предложение участника: Да

Оценка заявки по критерию: 20

Наличие у участников конкурса финансовых ресурсов, оборудования и других материальных ресурсов, принадлежащих им на праве собственности или на ином законном основании и опыта работы, связанного с предметом конкурса

Значимость критерия оценки: 80.00%

Оценка заявки по критерию: 80
1. Показатели критерия оценки:

Наличие специально оборудованных складских помещений, предназначенных для хранения и для обработки продуктов питания, соответствующих СанПин (2.3.5.021-94, 2.3.2.1324-03, 2.3.6.1079-01, 2.3.6.1066-01) находящихся в собственности участника конкурса или ином законном основании на срок действия договора с целью бесперебойного обеспечения питанием учащихся, в том числе:

- специально оборудованные помещения для производства полуфабрикатов из мяса говядины и из мяса птицы

- специально оборудованные помещения для производства полуфабрикатов из овощей 

Значимость показателя: 15.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 10 139,64 кв.м.

Оценка заявки по показателю: 15

2. Наличие находящихся в собственности участника конкурса или ином законном основании  оборудованных изотермическими фургонами транспортных средств
Значимость показателя: 5.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 103783 кг/ 39 машин

Оценка заявки по показателю: 5

3. Наличие находящегося в собственности участника конкурса, или ином законном основании  холодильного оборудования

Значимость показателя: 5.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 504,80 м3

Оценка заявки по показателю: 5

4.Обеспечение автоматизированной подачи и обработки заявок Заказчиков посредством предоставления Заказчику программного обеспечения для указанных целей в количестве не менее 1 единицы программного продукта для 1 рабочего места каждого Заказчика, или с выделением многоканального телефонного номера с возможностью приема и обработки заявок Заказчиков одновременно несколькими операторами (call-центр)

Значимость показателя: 5.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: да

Оценка заявки по показателю: 5

5. Опыт работы участника в сфере оказания услуг по организации питания детей школьного возраста

Значимость показателя: 35.00%

Порядок оценки по критерию: лучшим условием исполнения договора по критерию оценки (показателю) является наибольшее значение критерия (показателя)

Предложение участника: 146 договоров с количеством обучающихся более 70000 человек
Количество договоров и суммарное количество обучающихся, принятое по итогам рассмотрения и оценки конкурсной комиссией - 146 договоров с количеством обучающихся более 70000 человек школьного возраста.

Оценка заявки по показателю: 35

6. Наличие автоматизированной системы учета и оплаты школьного питания (с возможностями корректировки заявки в день питания, снижения розничной цены при оплате картой, безналичного перевода денежных средств, пополнения баланса карты для непредвиденных расходов (например, покупка в буфете), контроля за состоянием баланса, просмотра истории операций в режиме онлайн)

Значимость показателя: 10.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: да

Оценка заявки по показателю: 10

7. Осуществление ремонта муниципальных общеобразовательных учебных учреждений

Значимость показателя: 20.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 40,5%

Оценка заявки по показателю: 20

8. Деловая репутация (наличие благодарственных писем, похвальных грамот, выданных органами государственной власти и/или органами местного самоуправления и соответствующие предмету конкурса)

Значимость показателя: 5.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 14 штук

Оценка заявки по показателю: 5
	100
	1

	2
	общество с ограниченной ответственностью «Торговый дом «Народный»
	Качественные характеристики объекта конкурса.

Значимость критерия оценки: 20.00%

Наименование показателя критерия оценки:

Осуществление контроля качества продукции сертифицированной независимой лабораторией,  привлекаемой по договору возмездного оказания услуг на осуществление экспертизы качества товара.

Предложение участника: Да

Оценка заявки по критерию: 20

Наличие у участников конкурса финансовых ресурсов, оборудования и других материальных ресурсов, принадлежащих им на праве собственности или на ином законном основании и опыта работы, связанного с предметом конкурса

Значимость критерия оценки: 80.00%

Оценка заявки по критерию: 52
1. Показатели критерия оценки:

Наличие специально оборудованных складских помещений, предназначенных для хранения и для обработки продуктов питания, соответствующих СанПин (2.3.5.021-94, 2.3.2.1324-03, 2.3.6.1079-01, 2.3.6.1066-01) находящихся в собственности участника конкурса или ином законном основании на срок действия договора с целью бесперебойного обеспечения питанием учащихся, в том числе:

- специально оборудованные помещения для производства полуфабрикатов из мяса говядины и из мяса птицы

- специально оборудованные помещения для производства полуфабрикатов из овощей 

Значимость показателя: 15.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 9 893,90 кв.м.

Оценка заявки по показателю: 15

2. Наличие находящихся в собственности участника конкурса или ином законном основании  оборудованных изотермическими фургонами транспортных средств
Значимость показателя: 5.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 94325 кг/ 22 машин

Оценка заявки по показателю: 5

3. Наличие находящегося в собственности участника конкурса, или ином законном основании  холодильного оборудования

Значимость показателя: 5.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 722,2 м3

Оценка заявки по показателю: 5

4.Обеспечение автоматизированной подачи и обработки заявок Заказчиков посредством предоставления Заказчику программного обеспечения для указанных целей в количестве не менее 1 единицы программного продукта для 1 рабочего места каждого Заказчика, или с выделением многоканального телефонного номера с возможностью приема и обработки заявок Заказчиков одновременно несколькими операторами (call-центр)

Значимость показателя: 5.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: да

Оценка заявки по показателю: 5

5. Опыт работы участника в сфере оказания услуг по организации питания детей школьного возраста

Значимость показателя: 35.00%

Порядок оценки по критерию: лучшим условием исполнения договора по критерию оценки (показателю) является наибольшее значение критерия (показателя)

Предложение участника: 0 договоров с количеством обучающихся суммарно не менее 70000 человек ежегодно; 336 договоров с количеством обучающихся не менее 30000 человек ежегодно.
Оценка заявки по показателю: 0
6. Наличие автоматизированной системы учета и оплаты школьного питания (с возможностями корректировки заявки в день питания, снижения розничной цены при оплате картой, безналичного перевода денежных средств, пополнения баланса карты для непредвиденных расходов (например, покупка в буфете), контроля за состоянием баланса, просмотра истории операций в режиме онлайн)

Значимость показателя: 10.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: да

Оценка заявки по показателю: 10

7. Осуществление ремонта муниципальных общеобразовательных учебных учреждений

Значимость показателя: 20.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 100%

Оценка заявки по показателю: 20

8. Деловая репутация (наличие благодарственных писем, похвальных грамот, выданных органами государственной власти и/или органами местного самоуправления и соответствующие предмету конкурса)

Значимость показателя: 5.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 25 штук

Оценка заявки по показателю: 5
	72
	2

	3
	индивидуальный предприниматель Малов Лев Викторович
	Качественные характеристики объекта конкурса.

Значимость критерия оценки: 20.00%

Наименование показателя критерия оценки:

Осуществление контроля качества продукции сертифицированной независимой лабораторией,  привлекаемой по договору возмездного оказания услуг на осуществление экспертизы качества товара.

Предложение участника: Да

Оценка заявки по критерию: 20

Наличие у участников конкурса финансовых ресурсов, оборудования и других материальных ресурсов, принадлежащих им на праве собственности или на ином законном основании и опыта работы, связанного с предметом конкурса

Значимость критерия оценки: 80.00%

Оценка заявки по критерию: 44
1. Показатели критерия оценки:

Наличие специально оборудованных складских помещений, предназначенных для хранения и для обработки продуктов питания, соответствующих СанПин (2.3.5.021-94, 2.3.2.1324-03, 2.3.6.1079-01, 2.3.6.1066-01) находящихся в собственности участника конкурса или ином законном основании на срок действия договора с целью бесперебойного обеспечения питанием учащихся, в том числе:

- специально оборудованные помещения для производства полуфабрикатов из мяса говядины и из мяса птицы

- специально оборудованные помещения для производства полуфабрикатов из овощей 

Значимость показателя: 15.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 8210,3 кв.м.

Оценка заявки по показателю: 15

2. Наличие находящихся в собственности участника конкурса или ином законном основании  оборудованных изотермическими фургонами транспортных средств
Значимость показателя: 5.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 90805 кг/ 20 машин

Оценка заявки по показателю: 5

3. Наличие находящегося в собственности участника конкурса, или ином законном основании  холодильного оборудования

Значимость показателя: 5.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 550 м3

Оценка заявки по показателю: 5

4.Обеспечение автоматизированной подачи и обработки заявок Заказчиков посредством предоставления Заказчику программного обеспечения для указанных целей в количестве не менее 1 единицы программного продукта для 1 рабочего места каждого Заказчика, или с выделением многоканального телефонного номера с возможностью приема и обработки заявок Заказчиков одновременно несколькими операторами (call-центр)

Значимость показателя: 5.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: да

Оценка заявки по показателю: 5

5. Опыт работы участника в сфере оказания услуг по организации питания детей школьного возраста

Значимость показателя: 35.00%

Порядок оценки по критерию: лучшим условием исполнения договора по критерию оценки (показателю) является наибольшее значение критерия (показателя)

Предложение участника: 0 
Оценка заявки по показателю: 0

6. Наличие автоматизированной системы учета и оплаты школьного питания (с возможностями корректировки заявки в день питания, снижения розничной цены при оплате картой, безналичного перевода денежных средств, пополнения баланса карты для непредвиденных расходов (например, покупка в буфете), контроля за состоянием баланса, просмотра истории операций в режиме онлайн)

Значимость показателя: 10.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: да

Оценка заявки по показателю: 10

7. Осуществление ремонта муниципальных общеобразовательных учебных учреждений

Значимость показателя: 20.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 40%

Оценка заявки по показателю: 15
8. Деловая репутация (наличие благодарственных писем, похвальных грамот, выданных органами государственной власти и/или органами местного самоуправления и соответствующие предмету конкурса)

Значимость показателя: 5.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 0
Оценка заявки по показателю: 0
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Значимость критерия оценки: 20.00%

Наименование показателя критерия оценки:

Осуществление контроля качества продукции сертифицированной независимой лабораторией,  привлекаемой по договору возмездного оказания услуг на осуществление экспертизы качества товара.

Предложение участника: Да

Оценка заявки по критерию: 20

Наличие у участников конкурса финансовых ресурсов, оборудования и других материальных ресурсов, принадлежащих им на праве собственности или на ином законном основании и опыта работы, связанного с предметом конкурса

Значимость критерия оценки: 80.00%

Оценка заявки по критерию: 48
1. Показатели критерия оценки:

Наличие специально оборудованных складских помещений, предназначенных для хранения и для обработки продуктов питания, соответствующих СанПин (2.3.5.021-94, 2.3.2.1324-03, 2.3.6.1079-01, 2.3.6.1066-01) находящихся в собственности участника конкурса или ином законном основании на срок действия договора с целью бесперебойного обеспечения питанием учащихся, в том числе:

- специально оборудованные помещения для производства полуфабрикатов из мяса говядины и из мяса птицы

- специально оборудованные помещения для производства полуфабрикатов из овощей 

Значимость показателя: 15.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 8400 кв.м.

Оценка заявки по показателю: 15

2. Наличие находящихся в собственности участника конкурса или ином законном основании  оборудованных изотермическими фургонами транспортных средств
Значимость показателя: 5.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 6300 кг/ 17 машин

Оценка заявки по показателю: 2,5

3. Наличие находящегося в собственности участника конкурса, или ином законном основании  холодильного оборудования

Значимость показателя: 5.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 540 м3

Оценка заявки по показателю: 5

4.Обеспечение автоматизированной подачи и обработки заявок Заказчиков посредством предоставления Заказчику программного обеспечения для указанных целей в количестве не менее 1 единицы программного продукта для 1 рабочего места каждого Заказчика, или с выделением многоканального телефонного номера с возможностью приема и обработки заявок Заказчиков одновременно несколькими операторами (call-центр)

Значимость показателя: 5.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: да

Оценка заявки по показателю: 5

5. Опыт работы участника в сфере оказания услуг по организации питания детей школьного возраста

Значимость показателя: 35.00%

Порядок оценки по критерию: лучшим условием исполнения договора по критерию оценки (показателю) является наибольшее значение критерия (показателя)

Предложение участника: 434 договора и справка о подтверждении суммарного количества обучающихся в образовательных организациях по всем договорам ежегодно не менее 70000 человек.
Количество договоров и суммарное количество обучающихся за 2017 год, принятое по итогам рассмотрения и оценки конкурсной комиссией - 340 договоров и 42424 человек школьного возраста.

 Оценка заявки по показателю: 0

6. Наличие автоматизированной системы учета и оплаты школьного питания (с возможностями корректировки заявки в день питания, снижения розничной цены при оплате картой, безналичного перевода денежных средств, пополнения баланса карты для непредвиденных расходов (например, покупка в буфете), контроля за состоянием баланса, просмотра истории операций в режиме онлайн)

Значимость показателя: 10.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: да

Оценка заявки по показателю: 10

7. Осуществление ремонта муниципальных общеобразовательных учебных учреждений

Значимость показателя: 20.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 45%

Оценка заявки по показателю: 20
8. Деловая репутация (наличие благодарственных писем, похвальных грамот, выданных органами государственной власти и/или органами местного самоуправления и соответствующие предмету конкурса)

Значимость показателя: 5.00%

Порядок оценки по критерию: лучшее условие исполнения договора определяется по шкале оценки
Предложение участника: 3
Оценка заявки по показателю: 2,5
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